TRIBUNALE DI CASSINO
ESEC‘UZIDNI IMMOBILIAR]

R.G.E. n. 243/12

Il G.E.
letto il ricorso depositato in data 20 settembre 2013 da m;

letta la memoria difensiva depositata in data 11 novembre 2012 dal creditore
procedente;

uditi i procuratori delle sarti all ‘udienza dell'11 novembre 2013,

OSSERVA,
Con istanza depositata in data 20 settembre 2013, il debitore esecutato Seesiess
EREme o chiesto dichiarars: estita Ia procedurs esecutiva, OwWweErD seapeEmdersi ia
stessa, per avere il Tribunale ¢l Torina snspeso l'efficacia esecutiva del titolo esecutivo
azionato dal creditore procedente
Il G.E. ha rigualificate I'istanzs come ricorso ex art. 615 cp.c ed ha fissath 'udianza
per la comparizione de'le parti, assegnando all'opponente termine per I'instaurazione
del contraddittorio.
Radicatosi il contradditiorio si & costituita in giudizio il creditore procedente, il quale,
In via preliminare, ha ciesto dichiararsi il ricorso inammissibile, in gquante difetterebbe
vahida procura alle liti in capo al difensore de| m e, nel merito, ha chiesta i
rigetta dello stesso, sul presupposto che la sospensiva & stara <oncessa non gia in
favore dell'odierno opponente, ma di altro candebitore solidale, e, per di pio,
nell'ambite di un gudizio diverso da quello instaurato dal desEesy
E’ fondata I'eccezione di diregt_n di procura,
L'edierno ricorse & s-tam, depns_it.é‘;:c}-_d._ai_c;ifensnr& del Emmstas. | quale agisce in
virtl di procura speciale rilasciata a margine di altro atto di oppaosizione all'esecyzione
(depositata in data 7§ dicembre 2012}, la quale testualmente recita = _dww S
SR rappresentatem e difendeter nel presente giudizio con ogn pits ampia facolts
di legge e con espressa sutorizzazione a rinunziare, transigere, concitiare e

quistanzare, & proporre domande ricon venzionsl, a procedere pnella fase gsecutiva, a




procedere nella fase dv gravame & con espressa autorizzazione & sottoscrivere
presente sito nonché cgni alero uito oifensivo cofinesso & (onsequente...™.

Il difensore del HEsdeaises, dungue aveva procura unicamente per: a} introdurre quel
giudizio di opposizione; b) precedere nella fase esecutiva relativa a guel gludizio; ¢} a
sottoscrivere egni atto conseguente e connesso a guel giudizio.

Costui, dungue, Nofr era abiitats a promagvere un NLOVD giudino oi opposizions
all'esecuzione,

Ora, & pacifico che il giudizio di opposizione endoesecutivo & dotate di propria
autonomia, per cui la procura speciale conferita per un giudizio non abilita il difensore
a promutverne aitr, atche se refativi alia medesima procedura esecutivh, saivo che
non risulti conferita una procura generale ad ltes  (ex plurimis, Cass. Civ., D
13628/04).

Ne consegue linammissibilith deli'opposizione, essendo stato il relativo giudizio
tntmdnttu da difensore privo di procura. A\

Tale statuizione, tuttav-a, non esime il G.E. dal valutare l'attuale esistenza di un valido
titolo esecutivo, essendo noto che il giudice dell’ opposizione all'esecuzione ", é
tenute a r:anw.lere dbﬂ!.-:;a, n ogy stato e grada del giudizio, ed anche per la pama
volta nef ym‘d:??b i cassazorne, i@ venfca sulia ES}ETE?EH fei titofy esecutive posto aifa
base deﬂ'az.-me ﬁma. potaada rievare sia  lipesistenza _onginana

del titolo esecum Sid fa Sua saprawenuta caducazione, che deteﬂnmana

i

'erg;mmrta de.-'.i’ esecuzione forzata con effetto ax tunc, in quanio I'e !eysrmza ai vn
vaide titolo y esecutive cm-tftm.sr‘e prer&,a;;o‘sa ] n’e,rf f.:nane esmﬂ#m:b%sa tda
Jlmo Cass. Civ,, n. 15363/11). '

Al riguarde si osserva quanto segue.

Sono pacifiche & non contestate altune circostanze: a) il decreto ingiuntivo azionato
dalis el —— & StAL0 OPPOSL, Sia dal S, 515 daiia
Sonsheampgns, 05513 da due dei tre condebitor solidali: b) le opposizioni hanno dato
vita a due distinti giudizl, | guall pendono attuaimente innanzi a due giudicl diversi, e
non @ stato adottato alcun provvedimento di riunione; ¢) il giudice dell'opposizione
promossa dai (Rassesiies- ha rigettato [istanza di sospensione deila provvisoria
esecuzione del Eg_retn ingiuntivo opposta; d) il giudice dell’'opposizione promossa
dalla SecmemiSens, Invece, ha adottato un provvedimento di segno diametraimente
apposto, concedendo |a sospensiva.

it problema che si pone, dungue, & gueils di statniire se del provvedimento dr
sospensione ottenuto dalla @fiaste s.a 5. possa giovarsi anche il i i

Al quesito va data risposta r@_ﬁva{:

e i

e ——




Il ricorse per decreto ingiuntive a carico di debitori salidali introduce, cumulate in

umce protedimento, . . tente cause gishinte guanti sono ; depitonr. i consideramione

dellautenomia dei rapporti fra il creditore ed | singoli coobbligat...

Detta prﬂwedh‘n&ntu monitorio, pertants, nu[ Eaﬁgnﬁg ;uql;g matenai_rﬂg te da un

autonomi e distintl fra oro, guanti socno | aebiton E-jrgaln r:qsn r_'ume ia sentenza che

recm candanna all'adewpimento dl pnu debitor solidali costttulsce autunomu |tn|‘n
esecutnvu attivabile nei cnn!mnh di caascun deb:tore ed_idoneo ad acqmstare
dEﬁnlthr:'ta ed au;*.unﬁ sostanziale di g1ud|:ato rispetto all intlmato che non la lmpugm
lCasE Cﬂr . II‘EHE"D in mnti*.razmne}r

E' del pari noto che, nrupnn in ragione della 5uddetta autcnomia, gli effesti propri di

e . iad

ciascuna mgmnitune sona insensioili all'eventuale saprawemenxa di una pronuncia di

g

acmglrn:n_'i:n__mta’ dell'opposizione prﬂ_p_usta da altm mtimatn perthé Iinvocabilita della
sentenza ﬁwurwuie intervenuta nel rapporto fra | creditore ed un diverso debitore, ai
sen§1 c:leH art ].Elﬂﬁ E'ECI}HE!D comma r. C.va negata a chi abba par‘teclpam al relatwn
glud zioeloa ahb:a wstn_i:aﬁi:h.mnre con un giudicato d:—rettamente furmatosq _nei suai
canfrant: (Cass. Cw n 11867/08: Cass. Civ., n. 7881/03; Cass. Clv n. 1125]!9!3 Cass,

Civ., n. 4847/87; Cass. Civ., m. 5551/82).

Nel caso di specie, dunque, || iSEae@ims non pud glovarsi degli effett del
pmwed: mento adottate nell'ambite del gludizio intentato dalln wESeEEs s.a.5, perv:hé
detto provvedimento attiene ad un diverso titolo esecutivo. 3
Non deve surpﬂi-m:il!re it fatt::: che la sespensiva sia stata negata ad un condebitore e
mricfessa ad un altro: nlfal;tl i motivi gi opposizione allegati da ciascun debitore ben
pas.sonn differire fra lero, -::cs.r come differenti ;mssunu esserg Ie prave addotie a
sustegnn dell’ uﬂmsﬁicne pr&r cul & Ia;}iéﬁ'ﬁente cnnﬂngabtle I|p|:}l;e-5| In_cui la
suspensiune sm ‘concessa in ravore dl um dehﬂ:c—re e negata nei confronti di un altr-:r

Ne cnnsegue me suss ste un ualrdn titqlu esecutivo idoneo a fondare la presente
esiecuzmne

LE spese della presente fase seguono la soccombenza.

P.Q.M.
1. rigetta l'istanza di sospensione;
2. fissa termine perentorio sine al 01 marzo 2014 per l'instaurazione dal giudizie di
merite, da introdurs) & cura dejia parte interessata mediante nctificazione deil atts
di citazione (osservati | precipui tarmini a cnmparire?;rewﬁti dalla legge) ed
iscrizione della causa a ruolo,



3

avvisa le parti che la loro costituzione nella fase cautelars dinanzi al G.E. non
orodurrh aleun effetto nel giudizio di merito evantuaimente instaurato ed inwta
dungue le parti interessate a collivare detto giudizio, a costituirvisi ed a depositare
in tale sede i documenti eventualmente prodotti in sede esecutiva;

4, dispone che la parte che intende pramuavere il giudizio di merito deposit| nel
tascicolo delia fase contenziosa:

a) copia autentica cel verbale dell'udienza fissata per la comparizione delle part|
dinanzi al G.E. per la fase s0spensiva,

b) copia autentica della presente ordinanza {con la prova dell'avvenuta
comunicanone};

¢} copia autentca del ricorso depositato e del relativo provvedimento di fissazione
d'udienza (con la prova dellavvenuta notificazione alle partl di tal
provvedimentl):

5, condanna 'opponente a rifondere le spese sostenute per ia presents fase dalia
societa opposta, che si liquidano in Euro 800,00 per c_c::r'np-e?m;i oltre | _‘:_{TH-_E_I;_LE
Ebfnﬁé?@e. e —————————— s

Si comunichi.

Cassing, 11 novembre 2013




