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La Carte di Appello di Ancona, composts dai Magistrati:

FORMICONI DR. STEFAND PRESIDENTE
ERCOLIDR. MARIA IDA CONSIGLIERE Rel.
GIANFELICE ANNALISA CONSIGLIERE
ha pronunciatoe ia segusnte
' SENTENZA

Nella causa civils in grado di appello promossa son reclamo depnsizato in data 22/07/2013
(notif, 6/9/2013) ed iscritta af n. 307/2013 r.g.
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rappresemara ¢ difesa dal . ik =d elettivamente domiciliato presso la g
cancefleria civile della Corte Appcllo di Ancoma, per delega a margine del reclamo; %
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luigiparentifiordineavvacifiroma org). per deldza a margine della memaria di costivuzionse.

~Reclamara -
Cnn' Pinrervento det P.G.
Causa posta in decigiona nell'udien2a del 06/71/2014.
Oggetto: reclamo ax art. 180 L, Fallimentare.
- CONCLUSIONI
It Proc. della Raclamante fa eoancluso come da reclamo,
[l Proc. della Reclamata ha concluso come da comparsa di costituzione.

I P.G, si pronuncia per{ igefto del ricarsa.
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FATTO EDIRITTO

Con ricorso depositate in data m Adeiiie

10.07.2013, comunicato fi 11.87.2013,  di rigetio della proposta di concordato
preventivo con cessione dei berd avanzata in data 10.10.2012, aisensi dell’art.
161, comma 6, L. Fall, edel successivo deposito dei documenti effettuato in
deta 10.12,2012.

La societd xeﬁlamamc ha dedoito V'errones applicazione da parte def  Tribugale di
Pesaro dei prineipi enunciati in materia dalle Sezioni Unite della Suprema Corte
con la prooungia del 23 gennzio 2013 n, 1521 in quanto la valwazione in ordine
alfa fattibilith giuridica non  sarchbe stata efferuata in relazione alla proposta

bensi  facendo riferimento al comporiamentn della societd =

Sx), affittuaria deli’aziénds, od alla sua pretess i portare in compensazione
alouni agseril crediti, dalla quale sarebbe derivata la  violazione della par
eondicio crediforum . tanto de doversi escluders la faribilith giuridica,

Secondo la prospettazione dell’sppellants le pretese del terzo pon potrebbero in
nessun caso  riflettersi sulla fattibilith givridica in quanto non  ricomprese nella
proposta ed afteso che il comportamento - dell'affittuaria non poteve assumers in
alcun mode  efficacla determinamte solla ceusa  de) concordate  poiché
quest'uitima si realizza nell'ambito dell'accordo tre il debitore ed i creditori
attraverso lo scambio di consensi in ordine alla proposta avanzata  dal primo ed
actettata dal secondi in sede di adunanza. Le ripercussioni della pretesa del
terzo non potevano, secondo l'assunto | della reclamante, riflettersi  sul
sinallagma gpenetico del contratto, hensi eventuzlmente assumere rilievo sotte il
profilo dell’adempimento del concordato e della sua cventuale risoluzicne.
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Con il povvedimento oggetto di reclamo il Tribunale di Pesaro ha proceduto
alla valutazione della fatibilith giuridica della proposts, ‘ritenendo I'evidenza
della ... comtrarieid del -piano a norme giuridiche prevedendo, secondo il
comartabzenta tenulo dalla  stessa debitrice, il pagamento in favore
dell'affitiuaria  dei debiti anteriori alla domanda che la stessa affittuaria ha
pagalo per comto  della  debimice ... con conseguemts violazione della por
condicio creditorum, ma anche della fanibilita economica gimgendo ad
affermare  la manifesta jnidoneitd  delle proposta a soddisfars  anche solo
parziaimente | creditori chirografari polché : @) Jo proposia prevede che dal
magazzing venga ricavata  la somma di oltre  euro 2.170.000,00 ottraverse il
contratta  estimatorio eon Iln societd affittuaria; b} In sucietd affittuaria ha gia
acquistato  merce del magazzine per olre 854 mila ewo, risuktando
completamente inadempiente al pagamenio e pretendendo anzi —come detto- di
poruare infegralmente in campm&ziane parziale quanto pagate  af fornitori per
conto defla debitrice.

I provvedimento reclamato ¢ statn, dungue, fondato su entrambi ghi aspetti
sopra indicdti: non fattibilitd piuridica e incapacith di  spddisfare i crediveri
chirografari

Poiché nessum motivo & state sollevato quanta alla valurazione riguardante 3l

profilo economico, postoche la societd reclamante =i & limitata a richiamare
al riguardo il principio di diritto affermato  su) terpa dalla Suprema Core con

“la_richiamata semtenza 23,01.2013 n. 1521 sepza dedutre specifiche censure

e doglianzs ¢ ed in mancanza di  qualsiasi  concreto Tifermenta ( sotto tale
aspetto) aila procedura in essine , pud prescindersi dalla valutazione dei motivi
sollevati in relazione alla fattibilitd giuridica  sulla base del prineipio affermato
dalla Suprema Corte secondo cli ove la senterza sia sorretia da una pluralith di
ragioni, distinte ed autonome, ciascung delle quali giuridicamente e logicaments
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sufficiente a giustificare la decisione adottata, I'omessa impugnazione di wnn df esse
rerde Inammissibile, per difetto di interesse, In censura relativa alle altre, In guale,

essendp diventuta definitiva l'autonoma motivazione non impugnata, non potrebbe

produrre in nessun caso l'anmmdlaments della sentenza (_ Cass, 03.11.2011 n. .

22753),

Na consegue la djchiarazione di inammissibjlita del reclamo.

Le spese dilite, liquidate come da dispesitive, seguono la soccombenza.
PQM.

La Corte, sul reclamoex art. 160 L, Fall proposto dalla AL
liquidazione, ne dichiara |'inammissibilita,

Condanna la  reclamante a rifondere, in favore della reclamata Gl

Ay = spese del progediments liquidate in euro  per 900,00 per la fase di studio,
eurp 450,00 per la fase invoduttiva ed evro 1.100,00 per la fase demsona, olre

accessori di legge.
Ancona, ¢osi deciso 11 20,11.2013

1l Cansigliers est.

CORTE ARPELLO ANCONA
- E“'*- INE CIVILE

oG L3 WY, 203

VisTO: DEP'USITATB IN CANCELEERIA

RAR/A TN TININYS I3WB11 ATaalc GRiFL Ciaz

Hacny

P p ek T IRE S i 4 ATAM P m—

far et mEmm—

Dl m ee——— T i

Finialo De; DIOMET! DAHIELA Emesan Do POSTECOMCAY Sarall: si2on ~ ™77

=



