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SOVIERO FRANCESCO Presidente e Relatore

SANTULLI ALESSANDRA  Giudice PRONUNCIATA IL: /«6
NICOLELLA LUCIANO Giudice 713 w A

.................................................................................................................................. DEPOSITATA IN

ha emesso la seguente ' AV.V

SENTENZA

- sull'appeilo n. 5709/2018
depositato il 17/07/2018

- avverso la pronuncia sentenza n. 748/2018 Sez:2 emessa dalla Commissione
Tributaria Provinciale di CASERTA

contro:
CONSORZIO DI BONIFICA DEL BACINO INF. DEL VOLTURNO

contro:
GE.FIL. S.P.A

difeso da:
ORNELLA
VIA

| proposto dall'appellante:
SPA
VIA

difeso da:
CARAVELLA LUCA
CENTRO DIREZIONALE IS. E1 80100 NAPOLI NA

Atti impugnati:
AVV DI NOT n° 4560063396 TRIB.LOCALI 2016
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Con atto di appello ritualmente notificato e depositato in Commissione il
17/7/18 la_societa “C

rappresentata ¢ difesa dall’avv. Luca Caravella, impugna avanti la
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$i ¢ costituita in giudizio ’appellata GE.FLL. S.p.A., in persona del legale
rapp.te-p:t:;- rappresentata-e-difesa-dall’avv.- Ornella
rigetto del ricorso, eccependo il proprio difetto di legittimazione passiva.
precisato-le-proprie-eceezioni-e richieste: - Semmemsenseneoennnna
All’udienza odierna le parti concludevano come da verbale e la

Commissione;-letti-ed -esaminati-1’atto-di-appello--e- tutti--gli--atti--depositati;---

lette la comparsa di costituzione e le controdeduzioni dell’appellato,
all’esito della discussione pubblica, provvedeva.come-da-dispositivo.--—-——----

ichiesto a causa della inesistenza del beneficio per I’'immobile di proprieta

Il Presidente

Francesco Soviero estensore .

_S.p.A,_in_persona_del legale rapp.te. p.t.,..

2;-¢-ha-chiesto-il-—
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della societa ricorrente-dipendente dalla avvenuta-bonifica e mera-inclusione
dell’ immobile stesso nel perimetro del Consorzio e alla connessa prova dei
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N° 5709/2018

fatti--costitutivi--della--pretesa--tributaria;-in-uno--alla--eccepitacarenzadi
motivazione sul punto della sentenza impugnata.

In-effetti;-in-tema-di-prova;-va-evidenziato-che-la-sezione tributaria -della
Corte di Cassazione con la sentenza n.5302 del 9/4/01 ha precisato come “in

UDIENZA DEL

23/10/2018

ore 09:00

tema--di--accertamento-delle —imposte--sui--redditi—se--é—veroche -spetta
all’Amministrazione finanziaria, nel quadro dei genmerali principi che
governano--1'onere--della--prove-dimostrare--1esistenza--di-fatti- costitutivi-
della (maggiore) pretesa tributaria fatta valere, fornendo quindi la prova di
elementi..e.-circostanze--a--suo--avviso--rivelatori-della -sussistenza---¢i--wi-
maggior reddito imponibile ... é altrettanto vero che a sua volta il
contribuente. che..intenda_contestare..l'idoneita_dimostrativa..di.quei.fatti.
oppure sostenere la ricorrenza di circostanze modificative o estintive dei
medesimi, ...deve _dimostrare.. i fatti. . su.. cui. le..eccezioni. si.. fondano..
documentandone [’effettivita e l’inerenza.” (conformi: Cassazione Sez. V

ma deve essere effettuato prima di procedere all’applicazione e
quantificazione del tributo, si che alla eventuale omissione di detto
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di imposta) di non dover pagare il contributo richiesto in quanto I’immobile
di-proprietd “della societd ricorrente (che € in-possesso-delte autorizzazioni -
amministrative necessarie) ¢ un impianto industriale per la produzione di

Il Presidente

Francesco Soviero estensore‘ .
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contributo. richiesto non.&.dovuto;. inoltre, il. Consorzio non-ha. fornito-alcun.
vantaggio o miglioria all’immobile suddetto né ha provato la debenza del
contributo.in contestazione.come. previsto.dalle.norme.in subiecta-materia ¢ N° 8709/2018
dalla giurisprudenza ftributaria, come correttamente sostenuto dall’ | UDIENZA DEL
APPELIANTE. oo
Alla luce di tali considerazioni I’appello proposto dalla societa
; 23110/2018 ore 09:00

S.p.A.” _deve._essere.accalto. e deve. essere..annullato. ’avviso di-notifica.

n.4560063396 originariamente impugnato.
Per._quanto._sopra..esposto,..Ja_Commissione,..ogni .contraria_eccezione ...
istanza rigettate, definitivamente pronunziando, decide come da dispositivo.

Francesco Soviero estensore -




