REPUBBLICA ITALIANA 2444
LA CORTE SUPREMA DI CASSAZIONE 26/']0

SEZIONE SESTA-1

Composta dagli Ill.mi Sigg.ri Magistrati: Cagetto

Dott. Paolo Vittoria Presidente fallimento

Dott. Francesco Maria Fioretti Consigliere art. 107 1. fall.

Dott. Francesco Felicetti Consigliere

Dott. Renato Rordorf Consigliere

Dott. Vittorio Zanichell Rel, Consigliere R.G:N. 25723/09

N
ha pronunciato la seguente: Cron. !¢ dd.&,
ORDINANZA Rep.

sul ricorso proposto da: C.C. 27 set. 2010

eIl ¢
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STAMPERIA E TINTORIA DI SOMMA s.p.a., fallita, in persona del
curatore pro-tempore con domicilio eletto in Roma, via Depretis n. 86,

presso I'Avv. Pietro Casavola che la rappresenta e difende unitamente
all’Avv, Mauro Battistellé, come da procura @ margine del controricorso;

- controricorrente -
per la cassazione del decreto del Tribunale di Busto Arsizio n. 2627/09 RG
depositato il 22 ottobre 2009.

Udita la relazione della causa svolta nelia camera di consiglio del giorno 27
settembre 2010 dal Consigliere relatore Dott. Vittorio Zanichelli.
SVOLGIMENTO DEL PROCESSO
La Cassa Padana Banca di credito cooperativo s.c. a r.l. ricorre per . . o coniest
cassazione nei confronti del decreto in epigrafe del tribunale che ha
rigettato |'opposizione al decreto con il quale il giudice delegato ha
ammesso il credito dalla stessa insinuato al fallimento della Stamperia e
Tintoria Di Somma s.p.a. in chirografo, negando invece il privilegio
ipotecario richiesto.

Resiste {'intimato fallimento con controricorso.
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La causa & stata assegnata alla camera di consiglio in esito al deposito
della relazione redatta dal Consigliere Dott. Vittorio Zanichelli con la quale
sono stati ravvisati i presupposti di cui all‘art. 375 c.p.c.

La ricorrente ha depositato memoria.

MCTIVI DELLA DECISIONE

La relazione redatta ex art. 380 bis c.p.c. & del seguente letterale
tenore:

"L'unico motivo di ricorso con cui si dedice violazione degli artt, 51 e
107 1. fall. & 2916 c.c. & manifestamente fondato.

Giova premettere che la vicenda processuale presupposta al ricorso &
pacifica nel senso che & incontestato che allorguando la Banca ricorrente
ha iscritto il 4 gennaio 2008 lipoteca immobiliare in contestazione nei

nfronti della soetets

pignoramento anteriore alla dichiarazione del fallimento nell'ipotesi in cui
detta inefficacia non sia stata prima di detta dichiarazione pronunciata dal

giudice delegato all'esecuzione e di conseguenza non cancellata la
trascrizione del pignoramento.

Al guesito deve darsi risposta negativa,

E" pacifico in giurisprudenza il principio secondo cui “Nell':;oatesi in cui,
prima della dichiarazione di fallimento, sia stata iniziata da un creditore
l'espropriazione of uno o pit immobili del fafiito, a norma deffart. 107 /.
fall,, il curatore si sostituisce 3/ creditore istante, e tale sostitluzione opera
di diritto, senza che sia necessario un intervento da parte del curatore o un
provvedimento di sostituzione da parte del giudice dell'esecuzione.
Pertanto, ove if curatore rifenga di attuare altre forme di esecuzione, ia
procedura individuale, non proseguita, per sua scelta, dal curatore, né
proseguibile, ai sensi dellart. 51 | fall, dal creditore istante, diventa
improcedibile, ma tale improcedibilita non determina la caducazione degli
effetti sostanziall del pignoramento (tra cui queflo, stabilito daflart. 2916
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¢, in base al quale nella distribuzione della somma ricavata
aall’ esecuzione non si tiene conto defle ipoteche, anche se giudizialj, iscritte
dopo il pignoramento), giacché nefla titolaritd di quegli effetti é gid
subentrato, automaticamente e senza condizioni, il curatore, a norma
delfart. 107 [, fall” (Cassazione civile, sez. 1, 16 luglio 2005, n. 15103).

Tale principio, tuttavia, presuppone necessariamente 'astratta possibilita
che il curatore si sostituisca al creditore istante, usufruendo per conto della
massa deliinefficacia degli atti trascritti dopo il pignoramento (art. 2916
c.c.), o comunque che, pendente tale situazione di inefficacia, gli effetti
delia dichiarazione di fallimento si saldino con ia medesima (art. 51) con
conseguente irrilevanza della eventuale successiva improcedibilita del
procedimento esecutiva singolare non coltivato dal curatore.

r Diversa & inyecs Htuazi atlgrquando, come-nglla fattispecie
Megnuta meng

dij fallimentd
creditori e
trgscrizioni

E‘Jest'uitimo a

esistente.

Né & sostenibile 1a tesi della procedura controricorrente secondo la quale
Iefficacia del pignoramento sarebbe stata ancora sussistente al momento
del fallimento poiché il giudice delegato all'esecuzione non aveva ancora
preso atto del mancato deposito dei prescritti documenti ordinando la
cancellazione del pigneramento in quanto fa causa di inefficacia opera
automaticamente ed ex twric allorquando se ne verificano i presupposti e il
provvedimento del giudice & meramente dichiarativo di un fenomeno gia
verificatosi con conseguente irrilevanza, ai fini che qui interessano, della
persistente trascrizione del pignoramento”,

Ritiene il Collegio di poter condividere la relazione e pertanto il ricorso
deve essere accolto e cassato il decreto impugnato.

Non essendo necessari ulteriori accertamenti in fatto, la causa pué
essere decisa nel merito e pertanto, modificando lo stato passivo,
riconosciuto il privilegio ipotecario al credito ammesso.

P.Q.M.
ta Corte accoglie il ricorso, cassa il decreto impugnato e, decidendo net
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merito, riconosce il privilegio ipotecario al credito della ricorrente ammesso
allo stato passivo; condanna la controricorrente alla rifusione delle spese
che liquida in complessivi € 10.100, di cui € 10.000 per onorari, altre spese
generali e accessori di legge.

Roma, 27 settembre 2010

vittormo el est.

Il Presidente

Dott. Paoio Vittoria
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