IL TRIBUNALEDI CATANIA

R. G.

624/2012

SEZIONE QUARTA CIVILE

CRON.

Riunito in Camera di Consiglio e composto dai Magis

DoTT. ADRIANA PUGLISI PRESIDENTE

DOTT. ANTONELLA VITTORIA BALSAMO GIUDICE

DoTT. GIUSEPPEFICHERA GIUDICE REL. EST.

ha emesso il seguente

DECRETO

nel procedimento iscritto al n. 624/2012 V.G..
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viste le memorie dlfenswe deposﬂate dalla **** e dalrze

intervenuto ******** g p a.;

sentite le parti alludienza in Camera di Consiglio del g&ggio

2012 ed udito il Giudice Relatore;

ritenuto che, in via preliminare, deve rilevarsi I'ammissiBi

dell'intervento del terzg *****xxkkixkkix g a., t rattandosi qui di ur

procedimento camerale che la predetta societa le goaio della ***** —

€ comunque nella condizione di instaurare autonosnden

configurandosi peraltro I'intervento spiegato dattd terzo come adesi

o

dipendente, essendo formulato nei limiti delle dosioni gia formulate

dalle altre parti necessarie (cfr. Trib. Salerr@p2006 invww.dejure.if;

che, nel merito, reputa il Collegio che si e vedafa la causa
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scioglimento della ****** prevista dall'art. 44.1]ett. f), dello statuto
sociale (in atti), in quanto risulta cessato l'défimento alla predetta
societa da parte del Consorzig *****xxxkkkix (i seuito breviter
ATO****) della gestione del servizio idrico integi@ gia in precedenza
disposto ai sensi dell’art. 113, comma 5, d.lg§./2600;

chenon appare seriamente contestabile il verificdirsale evento, in
quanto con sentenza n. ****/2006 depositata il 262D06 (in atti), il
C.G.A. per la Regione siciliana ha annullato —éraltre — le delibere n. 7

8 e 9 del 2004 dellassemblea dell'***, che dispeaeo I'affidamento

direttc

delibe

affida

canseguentemente privaja di gi/ur'rch\a etficaciadavenzioke stipulatd il

24.12.2005 tra |I***** e |a **** concernente esaitmente I'affidamento
del servizio in parola;

che, invero, secondo I'ormai prevalente orientaimelel Giudice di
legittimita, nei contratti ad evidenza pubblicayedda scelta del soggetto
con il quale stipulare il contratto e totalmentdtratta allambito dei
poteri di autonomia negoziale delle amministrazigmibbliche ed é
affidata a moduli di diritto pubblico, consistenti procedimenti che
culminano nel provvedimento amministrativo di indivazione del
contraente, la caducazione, in sede giurisdiziooaenministrativa, degli
atti relativi alla fase della formazione in conoretella volonta
contrattuale dellAmministrazione — e il caso a mar, privando

quest’ultima, con efficaciax tung della legittimazione a negoziare, rende
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il contratto definitivamente privato dei suoi effefgiuridici, senza

necessita di pronunce costitutive del suo cesdéttceo di atti di ritiro

del’lamministrazione (cosi Cass. 24.3.2004, n. 5%llveda anche, in

tema di appalto, Cass. 27.3.2007, n. 7481; Cass.22®6, n. 12629);

che, del resto, anche il giudice amministrativo &vauto modo d

affermare che [l'annullamento dell’atto di aggiudicme in sede

giurisdizionale, allorché questa intervenga dopstilaula del contratto, va

ricondotto nell’ambito dell'inefficacia successivda intendersi come

inidoneita funzionale in cui venga a trovarsi ibgramma negoziale per

lincidenzaab emveress glurd|C| dlm Mb
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can I nteress§/ nemcosj/c \S () 1% 49,6 ons.\Stajo ]J —|
28.5.2004, n. 34&5) pqq]trJ g/ngal \;en\'@q %1& LZZ qt.lgs. L‘ -
104/2010 (Co&(ce del pyé(/essp—ammiNs\Qativo —p/ﬂ/rria\a\bili ration,e/ \ n
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temporisalla vicenda all'esame, essendo stati i giudizingpugnazione

degli atti amministrativi definitivi con sentenzagsata in giudicato i

=]

epoca anteriore al 27 aprile 2010, data di entmataigore del d.lgs.

20.3.2010 n. 53, che ha introdotto le norme paftrse nel detto Codice

(vedi Cons. Stato 11.3.2011, n. 1570) — espresdanspetta al giudic

(¢

che abbia annullato gli atti amministrativi, coreanti le procedure d

affidamento di pubblici lavori servizio fornituréjchiarare finefficacia

del contrattd;

che, allora, una volta acclarata — con statuizioneramente

incidentale e priva di attitudine al giudicato, tpua quella che spetta jal

Tribunale adito in un procedimento di volontariaurggdizione (cfr.

'abrogato art. 32, comma 2, d.lgs. 5/2003) - [iivacia della
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convenzione stipulata il 24.12.2005 tra ATO2 e Steme peraltro

rilevato anche dallAmministrazione interessatav@da la deliberazione

n. 8 del 2010 assunta dall’'assemblea del’lATO22il12.2010, pure 0gg

impugnata innanzi al Giudice amministrativo, corglale si € preso atto

della intervenuta ¢aducazione automatitadel cennato atto negoziale

N

deve ritenersi conseguentemente verificata la gt@vicausa di

scioglimento della compagine sociale, per intert@nicessazione

dell'affidamento del servizio idrico integrato alacieta in parola;

che resta del tutto irrilevante la circostanza +epparticolarment

D
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“affidamento” di fonte neg02|ale da parte deIIAmm;trazmne, e per

altro verso, il detto servizio viene svolto solanell'ambito di taluni tra

territori comunali ricompresi nel’ATO2, sulla badeun accordo bonario

— quello stipulato tra le parti in data 30.12.2006 atti) — travolto

anch’esso dalle sentenze del T.A.R. per la Siailia***/2009 e del

O

C.G.A. per la Regione siciliana n. ***/2011, promigmento quest’ultimc

[¢)

che, pure gravato di ricorso per Cassazione, attidilita pienament

valido ed esecutivo;

che neppure é consentito sostenere che la cawss#odlimento della

societa in esame, pacificamente riconducibile trallgq previste dall’art.

2484, comma 1, n. 7) c.c. (altre cause di sciogitmereviste dall’atto

costitutivo o dallo statuto), sarebbe inefficacequmanto lo statuto della
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societa non individua, in violazione dell'ultimo rmmma della ridetta

norma, i soggetti competenti a deciderle od acdertanonché ad

effettuare i prescritti adempimenti pubblicitari;

che al riguardo secondo il prevalente orientamelgita dottrina —

chiamata a commentare la cennata norma, dopo lallaosgel diritto

societario introdotta con il d.lgs. 6/2003 — oceadistinguere tra cause

di

scioglimento di previsione esclusivamente statatache debbono esse

re

sottoposte a deliberazioné da parte di un organo sociale in qua

nto

presuppongono una manifestazione di volonta (coeheaso previsto dz

A

n.| 6)| dell'art. M) e use per quali g M(

N—r

“accertament’q(da MQ“ q!gaf\l gstor( (&@Er% / )3)\4) e

5) del medesiln iirt 2484 c. ;L/) A \ \ \L (
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deliberativo di un organo sociale — e qumd| COBVIt&bI“ spazi pe

r

valutazioni di per sé discrezionali —, sembra nemes una puntual

indicazione del soggetto deputato ad operare t&ffatelte di natur

volitiva, nelle situazioni in cui si tratta soltantdi “prendere atto

dell'intervenuta causa di scioglimento — e la va@rche ci occupa —, nc

DN

sembra seriamente dubitabile che, pure nel siledeltn statuto (frutto

plausibilmente, di una consapevole scelta del ssi@nsore), debb

a

riprendere applicazione la regola generale coddicaell’art. 2485

comma 1, c.c., a tenore della quale €& imposto akrz’ agli

amministratori di accertaré senza indugio il verificarsi di una causa

di

scioglimento della societa;

che, del resto, l'art. 44.2. dello statuto della***espressament

[¢)
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dispone che gli amministratorigctiusil consiglio di gestione)ih tutte le

ipotesi di scioglimentodevono effettuare gli adempimenti pubblicitari

previsti dalla legge nel termine di trenta giorai gerificarsi delle ipotes

stesse, non potendosi quindi nutrire soverchi dugbltiiesistenza di un

obbligo del consiglio di gestione della *** di predere alla iscrizione ne

registro delle imprese delladithiarazioné con la quale il medesimo

organo gestorio avrebbe dovuto prendere atto del@avvenuta causa |di

scioglimento pure prevista dallo statuto sociale;

che in definitiva, accertato il verificarsi della cgaudi scioglimento

della [** preV|s dall'art, 44.1, ett IIMCMM tta

campggine sq(malébyjesse,z ﬂ\en\to rgen(%m;de{sg\vizi?

idfico integratLy daLparthell’jZ** /agcor\@ dis "mr&Juata |scr|2J|on

\_/
del presente decreto nely{ ,élstr]o—dqle |>v§(eserm dg/II’a\\ 2484 c.¢/.
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P.Q.M.
Dichiara che si € verificata la causa di scioglitoetella ******** g p a.

prevista dall'art. 44.1, lett. f), dello statutocsae.

Ordina al cancelliere la trasmissione del presgmtevvedimento al

Conservatore del Registro delle Imprese per ldiveléscrizione.

Catania, li 7 giugno 2012.

IL PRESIDNTE

Dott. Adriana Puglisi

DEPOSITATO IN CANCELLERIA

CATANIA , LI 11.06.2012
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