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IN NOME DEL POPOLO ITALIANO

TRIBUNALE DI MODENA
Sezione Distaccata di Carpi
IL GIUDICE

dott. Roberto Cigarini, ha emanatb la seguente

SENTENZA

nelia causa civile iscritta al n, 4124/2008 R.G. promossa da:

Faxon s.r.l.

~~

con sede in Carpi, in persona del legale rappresentante Giovanni
D'Agostino, partita iva 01669510362, con domicilio eletto in Carpi Viale
Carducci 12/14, nello studio dell'avv, Barbara Preda,
rappresentante e difensore nel presente giudizio in virtl di procura
speciale apposta @ margine dell'atto di citazione insieme all'awv.
Giampiero Seccia ed Augusto Civitarese del Foro di Chieti

parte attrice

- CONTRO

Banca Popolare dell’Emilia Romagna soc. coop.
Con sede in Modena, in persona del Presidente legale rappresentante
prof. Giovanni Marani, partita iva 01153230360, con domicilio eletto in

Modena Via Malavolti 33, nello studio degli avv, Sido Bonfatti-e Gigliola
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Iotti, rappresentanti e difensori nel presente giudizio in virtd di procura
Speciale apposta a margine della comparsa di risposta

parte convenuta
oggetto: contratti bancari
Conclusioni di parte attrice?
Voglia 1iil.mo Tribunale &dito, contrariis rejectis: previo accertamento, per |
motivi esposti, oellfilegittima applicazione e/o variazione sul conto per cui é
causa di interessi passivi ultralegali, dells cms e delle spese, nonché dellillecita

capitelizzazione ai dett! onery passivi, condannare Ja banca 3 rimettere in favore

della correntista la somma di € 17.464,58 in via principale e in subordine

Iimporto di € 8, 512,94 oltre interessi dalia data della citazione fino all'effettivo

saldo. Il tutto con vittoria df spese e competenze dj lite, oftre accessori come per

legge, da distrarsi in favore dej difensori che sf dichiarano antistatari, :
Conclusioni di parte convenuta
el to inare: G

~ | Dichiararsi estinti PEr prescrizione | crediti dell’attrice far tempo dal quinto
anno anteriore ~ o in swbordine a far tempo dal decimo anno anteriore - af

23.11.2007 data dj ricevimento dells lettera di reclamo;

Nel merito In via principaie;

- Rigettarsi le domande tutte avanzate da parte asttrice /n quanto infondate,
non provate o come meglio per le ragioni esposte in parte motiva, anche per
Irripetibilits dei pagamenti eseguiti in adempimento df obbiigazioni natural/,

Nel merito, in via subordina ta, nell'eventualita dj mancato accoglimento

delle conclusioni fin qui form ulate

- Dichiarare fondate le pretese restitutorie fatte valere nei confronti della

banca convenuts per I'addebito di interessi ultralegali e per applicazione delila

! si sono riportate le conclusioni riportate dall‘attrice in calce alla comparsa
conclusionale depositata I 18/09/2013, II testo & diverso sia rispetto a queilo
delle conclusioni esposte in atte di citazione, sia al foglio allegato dall’attrice
all'udienza di precisazione delie concelusioni svoltasi il giorne 05/06/2013.
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commiésione di massimo scoperto (c.m.s.), spese ed aftre nel solo periodo
non interessato dall’eccepita prescrizione, nei soli limiti della applicazione in
misura superiore @ quanto pattuito per jscritto tre la bance ed il cliente tempo
per tempo e, per | pericdi eventualmente carenti di tale pattuizione, nef soli
limiti di conteggio di interessi in misura superiore al tasso massimo dei B.O.T.
di durata di 12 mesi e defla applicazione di c.m.s., commissioni ordinarie e
spese in misufa supetiore a quelle indicata negli avvisi e fogli informativi
analitici via via esposti al pubblico da parte della banca convenuts;

- Dichiarare fondate le pretese restitutorie fatte valere nel confronti della
banca convenuta per linvocata rettifice delle valute applicate, nei soli limfti
eccedenti le valute comunicate, pattuite o quelle Indicate negli avvisi e fogli
informativl analitici vie via esposti al pubblico da parte della banca
convenuta;

- Dichiarare fondate le pretese restitutorie fotte valere nei confronti della
banca convenuta per Ia capitalizzazione trimestrale degli interessi debitori
relativamente agli interessi anatocistici addebitati fino al 31/12/1999 nei soli
limiti entro i quali detti interessi abbiano superato l'entitd degli interessi
prodotti dalla ' capitalizzazione sermestrale, © In ' subordine dalla
capitalizzazione ennuale, nel solo periodo non interessato dalla eccepita
prescrizione, con imputazione dei versamenti in conto corrente prima al
pagamento di interessi e spese ‘e poi al pagamento del Cépltale; ai sensi
dell’art, 1194 c.c..

- Dichiarare fondate le pretese restitutorie fatte valere nei confronti della
banca convenuta nei soli limiti in cui il pregiudizie economico denunciato dalla
societd attrice non possa dirsi attribuitc @ comportarmenti contrari &
correttezza e buone fede nella conclusione dei rapporti bancari intratteputi
con la Banca convenuta.

Nel merito, in via ulterformente subordinata riconvenzionale:

PAG
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= Per lpotesi dj dichiarazione dj illegittimits dell'applicazione dells clsusols d
capitalizzazione periodica (trimestrale) degli interessi passivi addebitat! sui
conti  corrents Intrattenuti dall’attrice, dichiararsi illegittima, per il
corrispongente periedo, anche I'applicazione della clausola di cepitalizzazione
periodica (annuale) degli interessi attivi accreditati sui conti correnti
intrattenuty dail'attrice, con condanna della stessa a restituirli alla bance

convenuta o con compensazione del relativo importo con leventuale maggior

importo posto a carico dells banca.

RAGIONI DI FATTO E DIRITTO DELLA DECISIONE

La societd attrice, intestataria sin dagli anni ’90 del conto corrente
di corrispondenza n. 9946, lamenta che la banca convenuta abbia: a)
applicato sulle operazioni eseguite differenti tassi di interessi passivi
ultralegali senza pattuizione scritta; b) operato illegittimamente Ia
capitalizzazione trimestrale degli’ interessi stessi: ¢) addebitato e
capitalizzato ulteriori oneri a titolo di commissione massimo scoperto ed
altre competenze, superando conseguentemente il tasso soglia previsto
dalla legge 108/1996. L'attrice chiede pertanto la condanna della banca
al pagamento delle somme di cui essa attrice risulterad creditrice all’esito
degli accertamenti da svolgersi nel presente giudizio.

La banca convenuta si & costituita in giudizio eccependo: aa) ia
prescrizione del credito azionato; bb) Vinfondatezza dell’eccezione di
nullita della pattuizione degli Interessi ultralegali; cc) di aver gia
provveduto, sin dalla delibera . CICR del 09/02/2000, ad operare |
conteggi degli interessi creditori e debitori con la medesima periodicita,

eccependo in ogni caso che non potrebbe considerarsi Illegittima la prassi

di capitalizzazione trimestrale precedente il-2000; dd) Vinfondatezza delle
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questioni sollevate a riguardo della commissione di massimo scoperto;
ee) l'intervenuta decadenza dal diritto di impugnare gli estratti conto
periodicamente inviati al correntista ; ff) Virripetibllita dei pagamenti,
avvenuti in adempimenito di un’obbligazione da considerarsi naturale ex
art. 2034 c.c.; gg) l'infondatezza dell’assunto relativo al superamento dei
¢.d. tassi soglia.

All'esito dellistruzione compiuta, la domanda della societa a&ﬁce
non pud che essere respinta.

Invero, la societa attrice, nell’atto introduttivo di questa causa, ha
chiesto che la banca sia condannata al pagamento della somma di €
17.464,58 in via principale e in subordine Iimporto di € 8.512,94 oltre
interessi dalla data della citazione fino all’effettivo saldo.?

© Sennonché, come ¢ emerso all’esito dell‘istruttoria, & come ha
osservato la difesa della banea convenuta;® parte attrice non ha provato
di aver pagato gli importi indicati in atto di citazione.

Il conto corrente, infatti, ancora accesso alla data della
notificazione deil'atto di citazione, risultava affidato.?

Sembra evidente che l'aver posto in essere atti meramente
ripristinatori deila provvista, non possa assurgere al rango di pagamenti.

Infatti “Tutte le volte in cui i versamenti in conto non superino il
passivo ed in particolare il limite dell'affidamento concesso al cliente si
trattera di atti ripristinatori.della provvista, della quale .il correntista puo
ancora continuare a godere, e non di pagamenti. (Cassazione civile, sez.

un., 02/12/2010, n. 24418, Banca pop. pugliese c. Leccl, in Resp. civ. e

2 Cfr, le conclusioni riportate In atto di citazione.
3 ¢fr. conclusionale BPER pp. 3-5.
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prev. 2011, 4, 804). Per contro *J/ pagamento che pué dar vita ad una
pretesa restitutoria & esclusivamente quello che si sia tradotto

nell'esecuzione di una prestazione da parte del "solvens” con

conseguente spostamento patrimonjale in favore gell"accipiens”.
(ibidern).

Ne deriva che L'annotazione in conto df una posta dj interessi (o di
commissione massimo scoperto) iflegittimamente addebitat! dalla banca
al correntista comporta un incremento del debito dello stesso correntista,
0 Una riduzione def credito di cui €9li ancora dispone, ma in nessun modo
Si risolve in un pagamento, .nel senso che. non vi.corrisponde alcuna
attivita sojutoria. in favore..della . banca;. cpn la conseguenza che Jf
correntista potré agire per far dichiarare Ja nullitd del titolo su cui
quell'addebito sj basa, allo scopo eventualmente di recuperare una
magglore disponibility di credito, nei limiti del fido accordatogli, ma non
potra agire por la ripetizione di un pagamento che, In quanto tsle, da
parte sua non ha ancors avuto luogo. Di pagamento, nella descritta
situazione, potrs dunque pariarsi soltanto dopo che, conclusosi il rapporto
di apertura di credito in conto corrente, la banca abbia esatto dal
correntista /a restituzione del saldo finale, nel computo del quale risultino
compresi interessi non dovuti €, percid, da restituire se corrisposti dal
cliente all'atto della chiusura def conto. (Cassazione civile, sez, 111,
15/01/2013, n. 798, G.M. ¢. Unicredit S.p.A., in Diritto & Giustizia 2013).

Parte attrice, all'udienza di precisazione delle conclusioni, ha
mutato la domanda chiedendo che. sia accertata e dichiarata “a fallacity

dei saldi riportati negli estratti conto bancari” e che la banca sia

“ Cfr. doc. 29 banca.
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condannata “a rimettere in favore dell’attrice il saldo rideterminato s
credito di questultime nella misura accertats in sede di CTU”.
Si tratta chiaramente di una domanda nuova, da ritenersi
conseguentemente inammissibile. 5

In definitiva, la domanda dell’attrice non pud che essere respinta.

Le spese, comprese quelle di consulenza tecnica d’ufficio liquidate
con decreto in data 16/09/2011, seguono la soccombenza, e vengono
liquidate come da dispositivo,

DISPOSITIVO DELLA SENTENZA

Definitivamente decidendo,
ogni diversa domanda ed eccezione respinta:
respinge la domanda proposta da Faxon s.r.l. nei confronti di Banca
Popolare dell’Emilia Romagna soc. coop. con atto di citazione notificato in
data 12/03/2008.
Condanna la societd attrice a rifondere alla banca convenuta le spese del
presente procedimento, che liquida in € 4.500,00 per compenso di
avvocato, oltre ad iva e contributo obbligatorio ai sensi dell’art. 11 legge
n. 576/1980 e oltre alle spese di consulenza tecnica d’ufficio liquidate con

decreto in data 16/09/2011.

Il Giudice

Roberto Cigarini

14 HOY. 2013

Qepositato in Cancelleria
2 pubblicata neliz forme dj legge

 Su detta mutatio parte convenuta si ¢ fermamente opposta sia in sede di
precisazione delle conclusionl sia in comparsa conclusionale.



